UCHWALA NR XXI1/254/2026
RADY MIEJSKIEJ W ZE.OCIENCU
z dnia 26 lutego 2026 r.

W sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno$¢ Burmistrza Zlocienca.

Na podstawie art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2025 r. poz. 1691), Rada Miejska w Ztociencu uchwala,
co nastepuje:

§1.1. Rozpatruje si¢ negatywnie skarge z dnia 25 wrzesnia 2025 r. (data wptywu do Urzedu
Miejskiego w Ztociencu 14 stycznia 2026 r.) ztozong na dziatalno$¢ Burmistrza Ztocienca.

2. Uzasadnienie faktyczne 1 prawne rozpatrzenia skargi stanowi zatgcznik do niniejsze;j
uchwaty bedacy jej integralng czescia.

§2. Uchwata wchodzi w Zycie z dniem podjecia.

PRZEWODNICZACA RADY

Aneta Kuszmar



Zaltacznik do

UCHWALY NR XXI1/254/2026
RADY MIEJSKIEJ W ZLOCIENCU
z dnia 26 lutego 2026 .

Uzasadnienie faktyczne i prawne negatywnego rozpatrzenia skargi

Zgodnie z przepisem art. 227 Kodeksu postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2025
r. poz. 1691), przedmiotem skargi moze by¢ w szczeg6lnosci zaniedbanie lub nienalezyte
wykonanie zadan przez wilasciwe organy albo przez ich pracownikow, naruszenie
praworzadnosci lub interesow skarzacych, a takze przewlekle lub biurokratyczne zatatwianie
spraw.

Skarzacy w dniu 25 wrzesnia 2025 r. ztozyt skarge do Wojewody Zachodniopomorskiego
na Burmistrza Ztocienca o pozostawienie bez rozpatrzenia 20 wnioskow o wydanie warunkow
zabudowy zlozonych 3 czerwca 2025 roku. Wojewoda Zachodniopomorski przekazal ww.
skarge zgodnie z wlasciwoscig do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w Koszalinie,
a Kolegium przestato ja w dniu 14 stycznia 2026 roku do Urzedu Miejskiego w Ztociencu.

Przewodniczaca Rady Miejskiej w Ztociencu pismem z dnia 29 stycznia 2026 roku
wystapita do Burmistrza Ztocienca o ztozenie wyjasnien do dnia 04 lutego br. w sprawie ww.
skargi.

W odpowiedzi na skarge z dnia 25 wrze$nia 2025 roku o pozostawienie bez rozpatrzenia
20 wnioskéw o wydanie decyzji o warunkach zabudowy ztozonych w dniu 03 czerwca 2025
r. ztozonych przez Skarzacego, obejmujacych:

1) dziesig¢ wnioskow dla inwestycji polegajacych na budowie siedliska rolnego
(zabudowy zagrodowej) — budynek mieszkalny do 70 m?,
2) dziesig¢ wnioskow dla inwestycji polegajacych na budowie siedliska rolnego
(zabudowy zagrodowej) — budynek mieszkalny do 140 m?,
na terenie czeSci dziatek nr ewid. 52/5, 52/6, 52/7, 52/8, 52/9, 52/11, 52/12, 52/13,52/14152/16
obreb ewid. 0021 Nowe Worowo, Burmistrz wyjasnita, Zze po dokonaniu wstepnej analizy
przedmiotowych wnioskow organ zauwazyl, iz przedmiotowe wnioski zlozone zostaty
w formie pisemnej (papierowej), ktére jednocze$nie opatrzone =zostaly nadrukami
$wiadczacymi o ich podpisie podpisem elektronicznym.

Zgodnie z art. 63 § 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania
administracyjnego, w przypadku podania wniesionego w formie dokumentu pisemnego,
wymagane jest jego opatrzenie wlasnor¢gcznym podpisem wnioskodawcy. Natomiast podania
wniesione w formie dokumentu elektronicznego powinny by¢ opatrzone kwalifikowanym
podpisem elektronicznym, podpisem zaufanym albo podpisem osobistym.

Organ nie majac mozliwosci weryfikacji podpiséw elektronicznych zlozonych
na wnioskach przekazanych w formie papierowej, dzialajac na podstawie art. 64 § 2 ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania administracyjnego, wezwal inwestora
pismami nr ZNU.6730.132-141.2025.DG z dnia 17 czerwca 2025r. oraz pismami nr
ZNU.6730.130-131.2025.MK i ZNU.6730.149-156.2025.MK z dnia 18 czerwca 2025 r. do
uzupehienia wnioskow poprzez:

1) zlozenie wniosku opatrzonego wiasnorgcznym podpisem, jezeli wniosek ma by¢
ztozony w formie papierowej lub

2) przestanie wniosku w formie elektronicznej (np. za posrednictwem platformy ePUAP,
e-Doreczenia), opatrzonego kwalifikowanym podpisem elektronicznym, podpisem
zaufanym lub podpisem osobistym.



W dniu 25 czerwca 2025r. Skarzacy odpowiedzial na wezwanie przesylajac droga
elektroniczng do tutejszego urzedu wnioski podpisane elektronicznie, dodatkowo
w sprawach prowadzonych pod sygnaturami ZNU.6730.135.2025.DG,
ZNU.6730.138.20205.DG, ZNU.6730.153.2025.MK 1 ZNU.6730.156.2025.DG dokonat
zmiany ,,tytulu” inwestycji z ,,budowa siedliska rolnego (zabudowa zagrodowa)” na ,,budowa
budynku mieszkalnego jednorodzinnego”.

W  kolejnym etapie, po ponownym przeprowadzeniu szczegotowych analiz
przedmiotowych wnioskéw, organ, dziatajac na podstawie art. 64 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. — Kodeks postgpowania administracyjnego, pismem z dnia 07 lipca 2025 r. ponownie
wezwal wnioskodawce w sprawach prowadzonych pod sygnaturami nr ZNU.6730.132-
134.2025.DG, ZNU.6730.136-137.2025.DG, ZNU.6730.139.2025.DG
1ZNU.6730.141.2025.DG oraz pismem z dnia 08 lipca 2025 r. w sprawach prowadzonych pod
sygnaturami ZNU.6730.130-131.2025.MK, ZNU.6730.149-156.2025.MK do uzupetnienia
brakow formalnych ww. wnioskéw poprzez uzupehienie w zatacznikach do nich pol
dotyczacych danych infrastruktury technicznej (dostgp do wody, odprowadzanie §ciekow
1 dostep do energii elektrycznej) oraz informacji dotyczacych dachu, wyznaczajac 14-dniowy
termin na dokonanie uzupetnien pod rygorem pozostawienia tych podan bez rozpoznania.

Pismem z dnia 29 lipca 2025 r. organ wezwat wnioskodawce w sprawach prowadzonych
pod sygnaturami nr ZNU.6730.135.2025.DG, ZNU.6730.138.2025.DG
1 ZNU.6730.140.2025.DG do uzupelienia brakéw formalnych w postaci uzupeinienia w
zalagcznikach do przedmiotowych wnioskow pol dotyczacych danych infrastruktury techniczne;
(dostep do wody, odprowadzanie $ciekow i dostgp do energii elektrycznej) oraz informacji
dotyczacych dachu, wyznaczajac 14-dniowy termin na dokonanie uzupekien pod rygorem
pozostawienia wnioskOw bez rozpoznania.

W  sprawach prowadzonych pod sygnaturami nr ZNU.6730.132-141.2025.DG
ZNU.6730.130-131.2025.MK i ZNU.6730.149-156.2025.MK, z uwagi na fakt, ze
W wyznaczonym terminie nie wptynely zadne ze wskazanych w wezwaniach uzupetien, a bez
informacji bedacych przedmiotem wezwania nie bylo mozliwe wszczecie 1 prowadzenie
postepowan administracyjnych w odniesieniu do wnioskéw z dnia 10 czerwca 2025
r., organ — zgodnie z art. 64 § 2 Kodeksu postgpowania administracyjnego — pozostawit te
whnioski bez rozpoznania, o czym Skarzacy zostat poinformowany pismami z dnia 30 lipca 2025
I..

Komisja skarg, wnioskow 1 petycji Rady Miejskiej w Ztociencu w dniu 16 lutego 2026
roku przeanalizowata ww. skarge oraz ztozone przez Burmistrza Ztocienca oraz pracownika
Urzedu Miejskiego w Zlociencu wyjasnienia. Nalezy nadmieni¢, iz w dniu 15 lipca 2025 roku
Skarzacy zlozyt juz skarge na Burmistrza Ztocienca z powodu Zadania przez niego uzupehienia
tych samych wnioskow i niewydania w terminie 21 dni decyzji na 10 ztozonych wnioskow
o zabudowe zagrodowg z budynkiem mieszkalnym do 70m?. Rada Miejska w Ztociefcu w dniu
25 wrze$nia 2025 roku rozpatrzyla ww. skarge negatywnie. Obie skargi dotycza tej samej
sprawy, ale r6znig si¢ tym, iz wczesniejsza skarga dotyczyla zadania uzupehienia wnioskow
1 niewydania w terminie 21 dni decyzji na 10 zlozonych wnioskéw o zabudowe zagrodowa
z budynkiem mieszkalnym do 70m?, a obecna skarga dotyczy pozostawienia bez rozpatrzenia
20 wnioskow o wydanie warunkéw zabudowy zlozonych 3 czerwca 2025 roku. Biorgc
powyzsze pod uwage, oraz po zebraniu wszystkich informacji i ztozonych wyjasnien, komisja
skarg, wnioskéw 1 petycji uwaza skarge za bezzasadna, gdyz nie potwierdzily si¢ zarzuty
wskazane w skardze.



Jednoczes$nie informuje si¢, iz zgodnie z art. 239 § 1 kpa, w przypadku, gdy skarga,
w wyniku jej rozpatrzenia, zostala uznana za bezzasadng i jej bezzasadno$¢ wykazano
w odpowiedzi na skarge, a skarzacy ponowil skarge bez wskazania nowych okolicznosci —
organ wlasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymaé swoje poprzednie stanowisko
z odpowiednig adnotacja w aktach sprawy — bez zawiadamiania skarzgcego.



